UOHSX00AUA4SI

PREDSEDA URADU PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-R0194/2017/VZ-37621/2017/323/EBr Brno 22. prosince 2017

V Fizeni o rozkladu ze dne 27. 10. 2017 doru¢eném Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze téhoi
dne navrhovatelem —

° BusLine a.s., ICO 28360010, se sidlem Na Rovinkdch 211, Podmoklice, 513 01 Semily,
ve spravnim fizeni zastoupenym na zdkladé plné moci ze dne 15. 8. 2017

proti rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodarské soutdze ¢&.j. UOHS-S0330/2017/VZ-
29881/2017/521/MZi ze dne 13.10. 2017 vydanému ve spravnim fizeni zahdjeném na ndvrh dne
18. 8. 2017 ve véci prezkoumani postupu zadavatele —

° Liberecky kraj, ICO 70891508, se sidlem U Jezu 642/2a, 460 01 Liberec,

smérujiciho k ,,Nabyti vyluéné majetkové Ucasti (podilu) ve spolec¢nosti zajistujici vefejnou sluzbu
v prepravé cestujicich v autobusové dopravé” mimo zadavaci fizeni, kdy ozndmeni o dobrovolné
prihlednosti ex ante bylo odesldno k uvefejnéni dne 11.7.2017 a uvefejnéno ve Véstniku
vefejnych zakdzek dne 14.7.2017, pod ev. &. Z2017-018589 a v Ufednim véstniku Evropské unie
dne 14. 7. 2017, pod ev. ¢. 2017/S 133-272124,

jsem rozhodl takto:

Nafizuji z moci Uredni podle § 61 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist, toto

pfredbéiné opatfeni:
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Zadavateli — Liberecky kraj, 1CO 70891508, se sidlem U Jezu 642/2a, 460 01 Liberec — se uklada
zdkaz dalSiho postupu smérfujiciho k nabyti vyluéné majetkové ucasti (podilu) ve spolecnosti
zajistujici verejnou sluzbu v prepravé cestujicich v autobusové dopravé za ucelem ziskani 100 %
podilu v této spolecnosti a nasledného zajisSténi provozovani autobusové dopravy na Uzemi
Libereckého kraje na zadkladé vertikalni spoluprace ve smyslu ozndmeni o dobrovolné prihlednosti
ex ante, které bylo odeslano k uverejnéni dne 11.7.2017 a uvefejnéno ve Véstniku verejnych
zakazek dne 14. 7. 2017, pod ev. €. zakazky Z2017-018589 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne
14.7. 2017, pod ev. ¢. 2017/S 133-272124.

ODUVODNENI

1. Podle § 248 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zdkon“) Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze (déle jen ,Urad“)
vykondva dozor nad dodrzovanim pravidel stanovenych zdkonem a zadavacimi podminkami
pro zaddani podlimitni a nadlimitni verejné zakdzky, pfi kterém mlzZe mimo jiné nafizovat
predbézna opatfeni. Zakon neobsahuje zvldstni postup pro nafizeni predbéiného opatfeni
v fizeni o prezkoumdni Ukonl zadavatele, proto se subsididrné pouZije obecna Uprava

obsaZzena v § 61 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,spravni fad“).

2. Podle § 61 odst. 1 spravniho fddu mlze spravni orgdn z moci Uredni nebo na pozadani
Ucastnika pred skoncenim ftizeni rozhodnutim nafidit predbéiné opatieni, je-li treba,
aby byly zatimné upraveny poméry ucastnikll, nebo je-li obava, Ze by bylo ohroZeno
provedeni exekuce. PredbéZnym opatfenim lze Ucastnikovi nebo jiné osobé prikazat,
aby néco vykonal, néceho se zdrZel nebo néco strpél, anebo zajistit véc, kterd muze slouzit
jako dlkazni prostfedek, nebo véc, kterd mlze byt predmétem exekuce.

3. Podle § 61 odst. 3 spravniho fadu spravni organ predbéiné opatieni zrusi rozhodnutim
bezodkladné poté, co pomine dlvod, pro ktery bylo nafizeno. Neucini-li tak, pozbyva
predbéziné opatfeni Ucinnosti dnem, kdy se rozhodnuti ve véci stalo vykonatelnym nebo
nabylo jinych pravnich ucinka.

4, Dle § 152 odst.2 spravniho fadu o rozkladu rozhoduje ministr nebo vedouci jiného
Ustfedniho spravniho orgdnu. Dle § 152 odst. 5 spravniho fadu nevylucuje-li to povaha véci,
plati pro fizeni o rozkladu ustanoveni o odvolani.

5. Dle § 93 odst. 1 sprdvniho fadu jestlize neni vtéto hlavé stanoveno jinak, pro fizeni
o odvolani se obdobné pouziji ustanoveni hlavy | az IV, VI a VII této ¢asti.

6. Vzhledem kuvedenému konstatuji, 7e predseda Ufadu jako nadfizeny spravni organ
rozhodujici o rozkladu mliZze z moci Ufedni nebo na pozadani ucastnika pred skonéenim fizeni
rozhodnutim naftidit predbéziné opatreni pfi splnéni zakonnych podminek v souladu s § 61
odst. 1 spravniho fadu.

7. Ucelem, pro ktery navrhovatel toto fizeni o prezkoumdni Ukon( zadavatele ndvrhem
inicioval, bylo (eventualni) uloZeni ndpravného opatreni v zadavacim fizeni verejné zakazky.
A pravé tento ucel fizeni byl v prvnich 60 dnech ode dne zahajeni tohoto fizeni zajiStén



10.

11.
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zdkazem uzavfit smlouvu uloZenym zadavateli ex lege ustanovenim § 246 odst. 1 pism. d)
zdkona. S ohledem na to, Zze zdkonna blokacni l|h(ta podle § 246 odst. 1 pism. d) zakona jiz
ubéhla, dospél jsem kdil¢imu zavéru o moziné absenci jakéhokoli zajisténi ucelu tohoto
spravniho fizeni v dobé do jeho pravomocného skonceni.

Proto jsem se zabyval konkrétnimi okolnostmi zjiSténého stavu véci a dosavadnim pribéhem
tohoto spravniho fizeni z toho pohledu, zda je tfeba, aby byly zatimné upraveny poméry
ucastnikd tohoto spravniho fizeni. Dospél jsem pfitom k zavéru, Ze otazka, zda koupé akcii,
nabyti pohledavek ¢i koupé zdvodu, tedy postupy Ci pravni jednani, které zadavatel zamysli
realizovat, pfipadné zvaZuje jejich realizaci, vlibec napliuji znaky verejné zakdzky ve smyslu
zakona, je pomeérné slozita, pficemz se jedna o vyklad ,nového” zdkona v takové podobé,
kterd dosud pred Utadem nebyla fedena a mlize mit dalekosahlé disledky pro mnohé
zadavatele do budoucna.

Pokud by totiz v pribéhu ndvrhového fizeni doslo kupfikladu k uzavieni smlouvy o nabyti
majoritniho podilu ve spolec¢nosti  zajistujici vefejnou sluzbu v prepravé cestujicich
v autobusové dopravé mezi zadavatelem a jinym subjektem, byla by zmafena nejen moznost
uloZzeni ndpravného opatrfeni, ale zdroven také mozZnost vécného posouzeni této
problematiky Uradem.

V projednavané véci Ufad ve wvyroku |. napadeného rozhodnuti ¢&.j. UOHS-S330/2017/VZ-
29881/2017/521/Mii ze dne 13.10. 2017 (dale jen ,,napadené rozhodnuti“) dospél k zavéru,
Ze se navrh navrhovatele v ¢asti sméfujici k Udajnému zadani verejné zakazky mimo zadavaci
fizeni zamita, nebot nebyly zjistény dlvody pro uloZeni napravného opatfeni podle § 263
zakona. Ve vyroku Il. napadeného rozhodnuti Ufad konstatoval, e se navrh navrhovatele
v Casti smérujici proti dobrovolnému oznameni o zdméru uzavfit smlouvu rovnéz zamit3,
nebot nebyly zjiStény dlvody pro uloZeni napravného opatreni dle § 263 zakona. Ackoli
napadené rozhodnuti zamitd ndvrh v celém rozsahu, nejednd se o rozhodnuti konecné
a pravomocné, a proto je dle Ufadu tfeba, aby zde pFetrvala moinost ulozeni (eventualniho)
napravného opatfeni a vydani kone¢ného rozhodnuti ve véci.

Z téchto davod(l jsem rozhodl o nafizeni predbéiného opatfeni ve smyslu § 61 odst. 1
spravniho fadu, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozhodnuti.
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POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho dorueni podat rozklad k predsedovi Utadu
pro ochranu hospodarské soutéze, ktery o ném rozhoduje. Rozklad proti tomuto rozhodnuti nema
podle § 61 odst. 2 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, odkladny
ucinek. Rozklad se podle § 261 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 134/2016 Sbh., o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu, Cini vyhradné prostfednictvim datové schranky nebo jako
datova zprava podepsand uzndvanym elektronickym podpisem.

otisk uredniho razitka

Ing. Petr Rafaj
predseda Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze

Obdrii:

-

2. Liberecky kraj, U Jezu 642/2a, 460 01 Liberec,

Vypraveno dne:

viz otisk razitka na poStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy





